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ABSTRAK 

Stacey Hardjadinata / 37100076 / 2014 / Perbedaan Pengaruh Good Corporate Governance 

terhadap Audit Report Lag di Bursa Efek Indonesia dan Singapore Exchange periode 2010-

2012/Pembimbing: Ibu Rizka Indri Arfianti, SE, Ak., MM, MAk. 

 

Seiring dengan berkembang pesatnya kompleksitas kegiatan operasi bisnis dan pertumbuhan 

investasi di Asia pada saat ini, para investor memerlukan lebih banyak informasi yang relevan 

dan tepat waktu. Namun semakin meningkatnya perkembangan perusahaan publik maka 

meningkatkan hambatan-hambatan untuk pelaporan keuangan perusahaan tepat waktu dan 

memungkinkan akuntan publik untuk menunda publikasi laporan audit dan laporan keuangan 

auditan apabila dirasakan perlu untuk memperpanjang masa audit. Alasan penulis membuat 

penelitian untuk membandingkan ketepatan waktu pelaporan keuangan di Indonesia dan 

Singapura yang dikarenakan banyak perusahaan di Singapura yang memiliki cabang di 

Indonesia atau sebaliknya, kedekatan wilayah secara geografis antara kedua negara, dan 

Singapura sebagai negara tetangga yang merupakan negara maju di bidang ekonomi. 

Berdasarkan fenomena tersebut, penulis membuat rumusan penelitian dengan rumusan masalah 

: Apakah ada perbedaan pengaruh kepemilikan manajerial, kualitas audit, frekuensi rapat 

komite audit, dan komisaris independen di Indonesia dan Singapura. 

 

Audit report lag merupakan selisih waktu antara tanggal tutup tahun buku dengan tanggal 

laporan audit dan audit report lag yang berlebihan membahayakan kualitas pelaporan keuangan 

dengan tidak memberikan informasi yang tepat waktu kepada investor serta mengurangi tingkat 

kepercayaan investor terhadap pasar. 

 

Penelitian ini merupakan studi formal dengan mengobservasi laporan tahunan perusahaan di 

Indonesia dan Singapura untuk memmperoleh data rasio kepemilikan saham manajerial, rasio 

komisaris independen, frekuensi rapat komite audit, dan jasa kantor akuntan publik yang 

digunakan perusahaan yang diteliti. Berdasarkan lingkungan penelitian, penelitian ini 

merupakan studi lapangan karena dengan teknik dokumentasi (pengumpulan) dan observasi 

(pengamatan) secara tidak langsung. Alat analisis yang digunakan adalah SPSS dengan tingkat 

signifikansi 5%. 

 

Hasil dari penelitian ini menunjukan bahwa pada tahun 2010-2012 ada perbedaan pengaruh 

kepemilikan manajerial dan komisaris independen antara Indonesia dan Singapura. dari 4 

(empat) variabel yang diteliti hanya 1 (satu) variabel yang tidak signifikan di Indonesia 

sedangkan hanya 1 (satu) variabel yang signfikan di Singapura. 

 

Berdasarkan pada hasil pengujian yang telah dilakukan, peneliti menyimpulkan variabel good 

corporate governance yang sesuai dengan hipotesis yaitu variabel kepemilikan manajerial dan 

komisaris independen. Kepemilikan manajerial di Indonesia menunjukkan bahwa secara 

statistik berpengaruh signifikan terhadap audit report lag dan di Singapura secara statistik tidak 

adanya cukup bukti berpengaruh signifikan terhadap audit report lag. Komisaris independen di 

Indonesia secara statistik berpengaruh signifikan terhadap audit report lag sedangkan pada di 

Singapura secara statistik tidak adanya cukup bukti berpengaruh signifikan terhadap audit 

report lag. 

 

Kata kunci: Audit Report Lag, Corporate Governance, Kepemilikan Manajerial, Kualitas 

Audit, Komisaris Independen, Frekuensi Rapat Komite Audit 



ABSTRACT 

Stacey Hardjadinata / 37100076 / 2014 / Effect of Good Corporate Governance to the Audit 

Report Lag in Bursa Efek Indonesia and Singapore Exchange period 2010-2012/ Advisor: 

Ms. Rizka Indri Arfianti, SE , Ak. , MM , Mak . 

Along with the rapid growing complexity of business operations and growth investments in 

Asia at this time , investors need more information that is relevant and timely . However, the 

increasing development of a public company then increase the obstacles to timely financial 

reporting and enables CPAs to postpone publication of the audit report and the audited 

financial statements if it is necessary to extend the period of the audit . The reason the author 

made a study to compare the timeliness of financial reporting in Indonesia and Singapore 

because many companies that have branches in Indonesia or vice versa , geographic proximity 

region between the two countries, and Singapore as the neighboring country which is the 

developed country in the economic fields . Based on this phenomenon, the authors make the 

research formulation of the problem : Is there a difference in the effect of managerial 

ownership, audit quality, audit committee meeting frequency , and independent 

commissioners in Indonesia and Singapore . 

Audit report lag is the time difference between the book closing date to the date of the audit 

report and audit report lag excessive harm to the quality of financial reporting by not 

providing timely information to investors and reduce the level of investor confidence in the 

market. 

This study is a formal study to observe the annual reports of companies in Indonesia and 

Singapore for the data of gaining managerial shareholding ratio, the ratio of independent 

directors, audit committee meeting frequency, and services of a public accounting firm used 

by the company under study . Based on the research environment , this research is a field 

study due to technical documentation ( gathering ) and observation ( observation ) indirectly . 

The analytical tool used was SPSS with significance level of 5 %. 

The results of this study indicate that in 2010-2012 there are differences influence managerial 

ownership and independent directors between Indonesia and Singapore.  Only 1 ( one ) 

variable of 4 (four) variables study is not significant in Indonesia, while only 1 ( one ) 

variables that were significant in Singapore . 

Based on the results of the testing that has been done , the researchers concluded that good 

corporate governance variables consistent with the hypothesis that managerial ownership 

variable and independent commissioners . Managerial ownership in Indonesia showed that the 

statistically significant effect on audit report lag and in Singapore statistically absence of 

sufficient evidence of a significant effect on audit report lag . Independent commissioner in 

Indonesia statistically significant effect on audit report lag while in Singapore statistically 

absence of sufficient evidence of a significant effect on audit report lag. 

Key Words: Audit Report Lag, Corporate Governance, Managerial Ownership, Independent 

Commissioner, Audit Quality, Audit Committee Meeting Frequency 
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